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Kvalitetsberattelse for Vasterskolan

A. Verksamhetsberittelse: vad har kinnetecknat verksamheten detta ar?
Handelser som du vill lyfta fram.

Vésterskolan har under lasaret 2018-2019 blivit ett eget rektorsomrade. Den 1 september
2017 tilltradde en ny rektor fér Kviingeskolan och fran 1/1/2018 separerades omradena dven
ekonomiskt. Det innebar att rektor nu har mer tid till Vasterskolans elever, personal och det
utvecklingsarbete som standigt pagar.

Arbetet med Skolkompaniet har lett till sjalvreflektion och 6kad forstaelse bland personalen
och darmed en utveckling av undervisningen.

Vi borjade arbeta med kooperativa strukturer redan fran borjan och med Kristina Bergevis
fortbildningskurs kunde lararna fa eleverna mer delaktiga i sin egen larprocess.

| november hade vi en fortbildningsdag kring vardegrund, med féreldsare som pratade om
vikten av strukturerade raster for elever som har behov av det. Personalen samtalde om
manga olika saker det upplevde skulle ge effekt och vi har arbetat vidare med flera av dem.
Tre punkter togs fram som viktiga att arbeta vidare med: Strukturerade raster, Mer rérelse
samt ett vardegrundsarbete kring Vi-kdnsla och inte vi och dom. De har punkterna borjade vi
arbeta med under ldsaret exempelvis har 3k 3 tillsammans med idrottslarare hallt i flera
gemensamma utegympapass pa morgonen, och utvecklingen fortsatter nasta lasar.

Vi har fatt igang narvaroarbete med strukturerade analyser under lasaret som gatt.
Vi borjade lasaret utan nagon larare som ansvarade for svenskas om andrasprak for att fa
igang detta arbete pa allvar under varterminen.

Vi fick ny busshallsplats vilket innebar att vi moter eleverna nere vid Vasterled. Vi fick ocksa
ny parkering for lararna langs Vasterled. Detta tillsammans har skapat en mycket lugnare

trafiksituation uppe vid skolan. Det marks speciellt nar foraldrar hamtar och lamnar.

Under ldsaret har fortbildning givits till modersmalslarare/sprakstodjare.




Forvaltningsmal utifran mal- och resultatplan 2018
Prioriteringar: Digitalisering och sysselsattning
Forvaltningsmal: Attraktiv arbetsgivare

Verksamhetsmal for Familj och utbildning 2018
Individens och familjens psykiska halsa framjas
Barn, elever och personal har adekvat digital kompetens som leder till ett 6kat ldrande
Det ar attraktivt att arbeta inom Familj och utbildning

Utbildningsmal for Familj och utbildning lasar 2017/18
- En hédlsosam, tillganglig och inkluderande larmiljoé dar det finns ett
aktivt arbete for att utveckla IKT som ett stod for ett 6kat larande
- En halsosam, tillganglig och inkluderande larmiljo dar ett
sprakstdodjande arbetssatt bidrar till en 6kat maluppfyllelse

Utvérdering av enhetssmal for 2017/18

En hdlsosam, tillgdnglig och inkluderande larmilj6 dar ett sprakstodjande arbetsséatt bidrar till en 6kad
maluppfyllelse

Beskriv enhetens 6nskade lage konkret!
Vi har formulerat vara 6nskade ldgen pa ett annorlunda satt mot vad som énskas i denna mall som vi fick tillgang till i
maj 2018.
® Vivet att eleverna moter en halsosam, tillgénglig och inkluderande larmiljo nar alla larare och forskollarare
med utgangspunkt i en pedagogisk planering utvecklar den ldrande bedémningen i klassrummet.
e Vivet att eleverna moter ett sprakstédjande arbetssatt nar larare och forskolldrare kommunicerar malen
sa att eleverna vet vad de ska lara sig.
e Vivet att eleverna moter en halsosam, tillganglig och inkluderande larmiljo nar Vasterskolans pedagogiska
plattform genomsyrar varje dag pa skolan.
Forsta punkten innebar i klarsprak att alla elevers undervisning ska utga fran pedagogiska planeringar och att
eleverna ska mota olika sorters larande beddémning i klassrummet.
Andra punkten ar tydlig i sig.
Tredje punkten innebar att elever ska mota en sociokulturell miljo dar de lar att kommunikation ar grunden for
larande och att larande sker i samspel med andra.

* Vad ville ni konkret se utvecklas hos era elever?

Vi vill att eleverna ska forsta vad de ska lara sig och vi vill att eleverna kan anvanda larande bedémning (formativ
bedémning) for att kommunicera om de forstatt malet eller om de behdver mer férklaringar for att na malet.

Vi vill att eleverna utvecklar sin férmaga att kommunicera med varandra i olika sorters undervisningssituationer.

Hur har ni i verksamheten arbetat mot detta 6nskade lage?

Vi har paborjat utvecklingen mot Kooperativt Larande, samarbetsldrande redan i ldsarets start. Detta f6ljdes upp
med genomgang av KL med Kristina Bergevi — SKUA-utvecklare,(Sprak och KunskapsUtvecklande Arbetssatt)
Pedagogiska planeringar har varit ett fokus nar Skolkompaniets aterkom och dar fick lararna planera en lektion eller
ett omrade tillsammans med fokus pa att géra det tydligt dven fér nyanldnda. Det har varit en férstarkning i det
redan paborjade arbetet med pedagogiska planeringar.

Vi har bearbetat ett enkdtunderlag fran Spsm om skolans larmiljéer samt Skolkompaniets rapport och uppféljande
besok.

Forskollarana som arbetar mot forskoleklass har haft fortbildning kring pedaogogiska planeringar.

* Beskriv konkret delar ni haft fokus pa kopplat till malet

Lararna borjade lasaret med att introducera superhjaltetema dar alla elever fick en superkompis. Denna
superkompis var en ldrkamrat i klassrummet och den eleven fragade férst nar han/hon undrade nagot. Detta var en
forsta start pa ett kooperativt arbetssatt som sedan utvecklats under lasaret.




| de pedagogiska planeringarna har lararna aven haft i uppgift att ta med en planerad larande bedémning som ex.
exittickets, kamratbedémning etc.

Resultatet av enkdten om skolans larmiljéer samt Skolkompaniets rapport ligger till grund foér en
organsiationsférandring som trader i kraft ldsaret 2018-2019 och kommer att redovisas i ndsta lasars
kvalitetsberattelse.

Vilka utvarderingsmetoder har ni att anvant er av?

(enkater, utvarderingar, reflektioner, nyckeltal)

Observationer av rektor i de olika klasserna. Lirare som analyserat resultat fran ex. Angelholmstest och Skolverkets
test for ak 1. Enkaterna; kommunens enkat till elever samt enkatfragor till personalen. Men dven personalens
utvarderingar pa fragor kopplade till malen.

Vilket resultat ser ni av ert arbete?
(Redogér konkret kring det ni hittar i utvirderingsmetoderna ovan)
Forskoleklasserna har arbetat tillsammans med en pedagogisk planering med temat Cirkus. Temat avslutades med
en cirkusforestallning. | utvarderingen har eleverna berattat vad de lart sig.

e Nagon har lart sig rocka rockring

e  En har lart sig hoppa fran hog hojd

e  Ett barn har lart sig att inte vara radd
Vi ser av det kooperativa arbetssattet hur det paverkar elevernas ldrande genom att de deltar mer aktivt och ar mer
motiverade.

e  Det finns ett engagemang hos eleverna.

e | ett mal som var med i ett tema om religoner sa visade eleverna tydligt att de utvecklade sin férmaga att
jamfora olika religoner, for att kunna gora det har eleverna ocksa lart sig skillnader och likheter mellan
religionerna.

e lenklass har eleverna uttryckt att de nu vagar fraga varandra for alla kan olika saker och da kan de lara
varandra.

e |enklass har eleverna visat att de kan skriva en berattelse med tydlig inledning, handling och avslutning.

De kan ocksa ge exempel pa hur manniskor levde forr jamfort med nu. Sa dven har var férmagan att
jamfora en bedémningsgrund.
Genom att eleverna ar med och beréattar vad de redan kan sa lagger lararna malet i ett tema hogre sa att eleverna far
en utveckling. Eleverna ser pa sa satt i utvarderingen sitt eget larande fore och efter ett tema.
e |etttema har eleverna sjdlva bestamt att de ville kunna kdnna igen fem olika fagellaten och det lyckades
de med.
e | temat Naturen visade eleverna att de kunde skilja pa faktatext och litterar text.
e |enklass arbetade de aktivt med lasningen och genom analys av Skolverkets tester framkommer det att
eleverna med det arbetet nddde en hogre lashastighet och en storre lasforstaelse.

Angelholmstestet for 8k 2 hade intressanta resultat. Det var laga resultat i de tre klasserna. Det resultat som
redovisas har ar det genomsnittliga staninevardet. Ett varde pa minst 4,5 bor klasserna na.

Foljade varden redovisades: 3,36 — 3,76 — 4,00. (Forra arets resultat var 2,80 — 4,00 — 5,00)

Atgarder med lasgrupper sattes in och testet gjordes om i december 2017. Intressant nog sa blev resultatet féljande
4,36 — 4,59 — 4,69. Den inbordes ordningen var den samma men gruppernas resultat 6kade mer ju lagre resultat de
tidigare hade haft. Samma effekt har vi upplevt for arets treor som haft lasgrupper baserade pa foregaende ars
resultat. Det blir mer lika resultat av detta och paverkan av vilken grupp eleven gar i minskar. De elever som har
storst nytta av detta ar eleverna med stanine 2, 3 och 4 — de 6kar pa sitt resultat och utvecklas bra. Manga av
eleverna med stanine 1 har for stora svarigheter och behoéver specialpedagogiskt stod for att utvecklas vidare. Vi ser
ocksa att manga av eleverna som presterade hogt forsta gdngen inte utvecklas lika snabbt som de ovan angivna. Har
finns samma fraga som stalls under rubriken maluppfyllelsen nedan — stéller vi for laga krav pa de hogpreseterande
eleverna?

Varfor har ni fatt detta resultat? Gor en analys!

Lararna har gjort intressanta analyser bade i ak 1, 2 och 3. De har anvant olika underlag men ocksa dragit mycket
olika slutsatser om varfor det blir som det blir. Halvklass gynnar mer &n liten klass — det &r en slutsats. Paverkan av
nyanlanda elever dar det blir stor in- och utflyttning i en enskild klass blir stor negativ effekt. Behov av att kunna fa
vara tva larare s3 att lararen kan ga djupare in och analysera elevernas behov och ge dem ratt stéd i klassrummet har
ocksa varit en slutsats for att kunna na ett battre resultat.

Arbetet med att infora Kopperativa larstrukturer har lyft personalens kunskap och gjort eleverna mer engagerade, en
framgangsfaktor.

Varfér fick vi lagt resutlat pa Angelholmsprovet vid férsta tillfillet? Det resultat de gjorde i december borde funnits
redan vid forsta tillfallet. Vi ser att samverkan och samarbete mellan larare och grupper gor att resultatet blir mer
enhetligt mellan grupperna, men ocksa att de starkaste eleverna inte utvecklas sa mycket av det arbetssattet —sa har
ar fragan — hur gor vi da?




Det hér ar viktiga faktorer vi tagit med oss in till nasta lasar da vi forandrat vara organisation.
Vi ser att de kriterier vi satt upp for hur vi nar malen ar uppfyllda.

Vasterskolans pedagogiska plattform baseras pa ett sociokulturellt férhallningssatt med fokus pa att
”"Kommunikation ar vagen till larande”. Den visionen genomsyrar de ovan beskrivna arbetssatten och resultaten.

En halsosam, tillganglig och inkluderande larmiljé dar det finns ett aktivt arbete for att utveckla IKT som ett stod
for ett 6kat larande

Beskriv enhetens 6nskade ldge konkret!

* Vad ville ni konkret se utvecklas hos era elever?

Vi har formulerat vara 6nskade ldgen pa ett annorlunda satt mot vad som 6nskas i denna mall som vi fick tillgang till i
maj 2018.

e Vivet att eleverna kan anvanda modern teknik som ett verktyg for kunskapssdokande och kommunikation
nar de valjer ratt verktyg for ratt aktivitet samt férhaller sig kallkritiskt till information som finns pa
internet.

Oversatt till frdgan ovan - Vi vill att eleverna kan séka kunskap/fakta pa sin Ipad. Vi vill att eleverna ska kunna
kommunicera pa olika satt ex. blogga och gora egna presentationer. Vi vill ocksa att eleverna tillsammans med sin
larare samtalar om nyheter de kan lasa pa olika stéllen och prata om kallkritik i samband med det de last.

Hur har ni i verksamheten arbetat mot detta 6nskade lage?

* Beskriv konkret delar ni haft fokus pa kopplat till malet

F-klass: Eleverna har fatt arbeta med att filma och anvanda greenscreen. Eleverna har ocksa arbetat med att skriva
pa iPad. Kallkritik har mest framkommit nér vi l3st.

1-3: For att stodja nyanlanda elevers sprakutveckling i svenska har vi arbetat med fardighetstraning pa iPad,
fotograferat och dokumenterat i bild och text. Bildstdd via iPad under lektioner.

Pa skolan har eleverna moétt flera olika typer av modern teknik: Smartboard, iPads med olika appar aven for
programmering, Bluebots for programmering, Blogg, greenscreen, filmning, IKT-atelje for att ge en 360 graders
upplevelse. Classroomsscreen. Mandagsvisningar pa iPad.

Vilka utvarderingsmetoder har ni att anvant er av?
(enkater, utvdrderingar, reflektioner, nyckeltal)
Enkater till 3k 2 om digitaliseringen. Reflektioner, Nyckeltal

Vilket resultat ser ni av ert arbete?

(Redogér konkret kring det ni hittar i utvirderingsmetoderna ovan)

Vi har god tillgang till olika typer av IKT-verktyg pa skolan, Ak 1 och 2 har en till en iPads och en klass i & 3 har ocksa
haft det. Tva klasser i ak 3 har haft 1 iPad per tva elever. | F-klass finns minst fyra iPads per klass.

Vi ser att eleverna garna visar saker for varandra pa iPads. Vid dessa tillfallen trdnas eleverna i att stalla sig
kallkritiska fragor. Eleverna har visat 6kad forstaelse for detta genom att stélla kritiska fragor till varandra.
Eleverna har turats om att skriva i de klassbloggar som finns. De har pa sa satt kommunicerat med foréldrar som
foljer bloggarna.

Ur enkéaten. (avrundat till en decimal)

Tycker du att ditt larande forbattras av att du anvander digital teknik?

Stammer helt och hallet 56,8%

Stammer ganska bra 29,6%

Stammer ganska daligt 4,6%

Stammer inte alls 4,6%

Vet ej 4,6%

Upplever du att du har tillrackliga kunskaper for att anvanda de digitala verktyg som ni anvander i undervisningen.
Stammer helt och hallet 71,1%

Stammer ganska bra 17,8%

Stdmmer ganska daligt 6,7%

Stammer inte alls 0%

Vet ej 4,4%

Eleverna visar med sina svar att de kan de verktyg vi anvdander i undervisningen. De ar lite mer tveksamma till om det
underlattar deras larande.

Varfor har ni fatt detta resultat? Gor en analys!

Vi ser att eleverna kan sina verktyg, det gor det lattare att anvanda ratt verktyg vid ratt tillfalle. Det har beror
naturligtvis pa att vi lagt vikt vid att lara eleverna detta och det ar gladjande att se att eleverna svarar sa tydligt. Att
eleverna i ak 2 har varsin iPad gor det ocksa lattare for dem att lara sig den. De har ocksa fatt lov att ta hem 6ver
helgerna. Ytterligare lartid nar de sedan berattar pa skolan om det de sett och ldst om under helgen. Vi kallar det inte




ldxa utan det ar helt frivilligt. Att svara pa fragon om det underlattar ldrandet ar en svar fraga att analyser fér en elev
iak 2. Vi trodde ju sjélva fran borjan att det skulle utveckla las- och skrivinlarningen men den forskning som gjordes
pa skolan visade att just det inte paverkades utan det var andra delar som utvecklas ex. elevens férmaga att
kommunciera genom att anvanda flera olika metoder i samma text, bade skriva, fotografera och lagga in bild samt
spela in ljud och lagga till ljudfiler. De vagade ocksa sta och beratta fér varandra. Sa med denna medvetenheten har
vi utvecklat vart vuxna fokus. Hit kan vi inte krdva att eleverna i ak 2 natt an.

Nér jag laser och gar igenom hade jag 6nskat att ldrarna tagit tillfallet i akt att koppla kallkritiken till greenscreen —
har goér vi ju manga fejkade bilder och filmer. Det far vi arbeta vidare med.

C. Utvardering av maluppfyllelse

Andel elever i gk 3 som har klarat kunskapskraven pa respektive delprov

Totalt antal elever: 59

Delprov, matematik A B C D E F1 F2 G1 G2
Antal som klarat delprovet 57 53 52 53 53 55 48 50 51
Antal som gjort delprovet 57 57 57 57 56 56 56 56 56
100% 93% 91% 93% 95% 98% 86% 89% 91%
Delprov, svenska A B C D E F G H
57 52 48 53 54 55 47 50
Antal som klarat delprovet
57 57 57 57 56 56 56 56
Antal som gjort delprovet
100% 91% 84% 93% 96% 98% 84% | 89%

A B C D E F G H Antal elever
Svenska 51 43 43| 47| 49 48 44 48 51
100% | 84% | 84%|92% | 96% | 94% | 86% | 94%
SVA 6 2 4 5 4 6 6 6 6
100% | 33% | 67%|83% | 67%|100% | 100% | 100%
A B 9 D E F1 F2 G1 G2 | Antal elever
Matematik 57 56 52 55 50 56 48 48| 51 57
100% | 98% 91% | 96% | 88% | 98% | 84%| 84% |89%

Vill bérja med att korrigera tva uppgifter. Antalet elever vid tidpunkten for proven var 57. En elev skrevs in pa skolan
efter genomférda prov och en elev gick i traningsskolan ak 4 men var inkluderad i &k 3, denna elev ska inte gbra proven
och ingar inte heller i 3k 3!

Det innebaér att jag korrigerat fran 58 till 57 pa delprov A i bade matematik och svenska.

Jag kompletterar ocksd med mina egna berdkningar av proven. Dar ar alla procentsatser berdkande mot 57 elever i
matematik samt 51 elever i svenska och 6 elever i svenska som andrasprak.

Notera att det totala antalet som klarat provet inte 6verensstammer i alla delprov mellan mina berdkningar och det
som givits som fakta i detta underlag.

Matematikprovet E, ar min berdkningar osdaker — da det smugit sig en ett svenskaprov del E bland matematikresultaten.
Ar det stor skillnad mellan delproven? Det &r ingen stérre skillnad, 39 elever har klarat alla matematikprov och 36
elever har klarat alla svenskprov.

Ar det sa hir det brukar se ut eller har det férdndrats detta lasar? Vi ser att vara nyanlidnda elever har svart att klara
alla delprov i svenskan vilket ar en anledning till att resultatet &r ldgre for eleverna i svenskproven. Det har sett ut s3 har
de senaste aren och har sin férklaring i fler elever med annat modersmal. Intressant &r dock att delprov G har alla elever
med SvA klarat med det &r ratt manga elever med svenska som modersmal som inte klarar detta delprov.

En intressant faktor ar att vi har manga elever som missar ett enda delprov i matematiken och eller svenskan. De missar
ofta olika delprov sa resultatet nar vi ser 6ver helheten prov for prov har ett betydligt positivare framtoning. Det ar
ocksa sa det visas i statistik i Skolverkets statistiksida.

Jag skulle énska att vi redovisade svenska och svenska som andraspraék var for sig.

Jag ser ju tydligt i mitt resultat var eleverna med sva tappar och vad de klarar, det hir behéver vi ta fokus pa

ndr vi gar vidare med var undervisning for dessa elever.




Hur har franvaron sett ut pa skolan?

Det har varit fa fall av oroande franvaro sett 6ver aret. Vi har gjort extra insatser for tre elever.

Dock ska vi tillagga att den ansokta ledigheten for att aka pa semester ar fortsatt hog, ofta kompletterad med en
forvarvad sjukdomsvecka i nara anslutning. Det innebar att en stor del av de elever som blir beviljade ledighet for
semester tappar en stor del sammanhingande undervisning da de ocksa forvarvar en forkylning i samband med
ledigheten.

Beskriv skolans rutiner for att uppmarksamma elever med hog franvaro eller som ér i riskzonen

Vi féljer de riktlinjer som gjorts upp med att rapportera franvaro, analysera franvaro/nérvaro.

Pa elevhilsoteamen har vi ndrvaro/franvaro som en punkt och vid behov agerar vi enligt den till oss givna agendan.
Jag vill aterigen papeka att det &r fa fall av franvaro som orsakas av att eleven ar hemma i onddan.

Det vi ser ar ledighetsanstkan pa ledighetsansokan...

Socialt klimat

Enkatresultat finns pa K:

Antal svarande
Ak 2 | 51 |

21 Antal anmilningar av krinkande behandling till huvudman (fylls i efter lasarets slut)

Hur upplever du som rektor det sociala klimatet pa din skola?

Jag upplever att vi har ett gott socialt klimat pa skolan. Vi har elever som klarar av att genomféra temadagar dar de
sjalva valjer mellan olika aktiviteter och det ar i stort sett aldrig en konflikt.

De konflikter som uppstar sker i andra sammanhang, i trangsel i kapprum, pa fotbollsplanen, i skogen. Vi ser en 6kad
mangd i skolstart och vid terminsslut — nar vi gor annorlunda saker sa paverkar det eleverna. Vi tar alltid tag i det
som hander, gor vara anmalningar och arbetar for att forbattra tryggheten for eleverna. Det &r en orsak till att det
star en relativt hog siffra med 21 anmaélningar. Jag som rektor har manat pa larare att anmala till mig oavsett om det
ar mindre konflikt, elever som har ont i magen eller handelser dar det ar valdigt tydligt en krankning.

Vi har en ny personal som borjade jobba hos oss vid arsskiftet — han kom fran en liten skola och har berattat att han
upplevde att vara elever “taggade” till direkt, de pa nagot satt gick i forsvar och sokte konflikt for smasaker. Det har
beho6ver vi fundera pa hur vi kan arbeta for att férandra.

Vad &r din analys till orsakerna till detta?

Vasterskolan har i var kommun tagit emot fa nyanlanda — dock ganska manga i en nationell jamforelse. Det gor att vi
har en bra blandning dar nyanlanda elever integreras pa skolan.

Jag funderar pa om det finns en attityd i kommunen dar man valjer att bli irriterad och ta strid direkt istallet for att
sbka l6sningar. Det kdnns som om vi dr sa vana vid att det ar sa att vi inte har reagerat pa det var nya personal tog
upp.

Enkéatsvaren pa fragan ”“Jag kanner mig trygg i skolan” ser bra ut om vi adderar det tva basta svarsalternativen. Da ar
88,9% av elevverna trygga. 6,6% ar inte trygga och 4,4% vet inte.

Gar vi in pa de tva forsta svaren och delar upp dem s3 ar det 46,7% som &r helt och hallet trygga medan 42,2% ar
ganska trygga. Har finns siffror att forbattra, 6nskvart vore att flera var helt och hallet trygga.

Vilka mal i likabehandlingsplanen har ni valt ut infor nasta lasar utifran denna analys?
Malen ar inte formulerade dan. De kommer dock att ha en koppling till att skapa ett inre lugn sa att eleverna inte
behover reagera med motattack direkt. Att med rérelse och aktivitet ge eleverna sjalvfértroende.
Vi vill absolut fa fler elever som svara basta alternativet pa trygghetsfragan.




Datum for revidering
(infér kommande ldsar)

Plan mot krankande behandling/likabehandlingsplan

30 oktober

Arbetsmiljoplanen
30 december

Ordningsregler
30 september

. Din analys av skolans maluppfyllelse

Svar

| 3k 1 ser vi att 75% av eleverna nar malen i alla @mnen i arets bedéomning.

92% klarar matematiken, 84% klarar svenska, 40% klarar svenska som andrasprak. Vi ser ocksa
att 40% av nyanldnda elever inte nar malen i SO och NO.

| ak 2 ser vi att 73% av eleverna nar malen i alla @mnen.
81% klarar matematiken, 90% klarar svenska, 0% klarar svenska som andrasprak.
Vi ser ingen storre paverkan pa NO, SO och engelska for den har gruppen.

| ak 3 ser vi att 58% av eleverna klarar malen i alla @mnen.

74% klarar matematiken, 83% klarar svenska, 25% klarar svenska som andrasprak.

Vi ser ocksa en lagre maluppfyllelse i NO, SO i en av klasserna — har kan vi notera att det finns
atta elever med atgardsprogram. | engelska ar det atta elever fran tva av klasserna som haft
svarighet att nd malen.

Varfor blir svenska som andrasprak lagre i ak 2 och 3? Ett svar &r naturligtvis att for de elever
som far borja med sva i dk 1 ar det lttare &n for de som kommer in senare i skolgangen. Ett
annat svar ar att orden blir svarare och mer komplexa att lasa och forsta ju hogre upp i
skolgangen eleven ér.

Vi ser att &rets 3:or, dar en klass hade kommunens bésta resultat pa AP, totalt ligger ndgot ligre
an vad det varit de senaste dren. Vi insdg redan nér eleverna gick i 8k 2 genom Angelholmstestet
att har fanns manga elever med svarigheter. | gruppen var det 23% av eleverna som hade
atgardsprogram, det ar en ovanligt stor andel.

For att stodja elevernas utveckling har vi skapat blandade grupper av de tre klasserna som ar
helt olika och med helt olika forutsattningar. Det arbetet har lett fram till att klasserna har
narmat sig varandra i prestation pa amnesproven. Vi ar mycket néjda med att de tva klasser
med lagre resultat presterade battre men behdéver se 6ver hur vi far detta resultat att sla over i
alla @mnen inte bara svenska och matematik. Att fundera pa ar ocksa hur vi far den klass med
redan bra resultat att ocksa hoja sig. Hur anvdnder vi oss av hoga forvantningar dar — blir vi
ndjda — gor vi eleverna néjda med vad de redan kan. Hur far vi igang deras egen inre motor att
vilja lara mer och pa sa satt prestera mer (utan att for den skull pressa fram daligt maende).

Jag funderar over varfor maluppfyllelsen ar lagre i matematik &n i svenska, ndr amnesprovet i
matematik har battre resultat an svenskan? Det finns ett svar i hur svenskan redovisas, svenska
och svenska som andrasprak i ett eller delat resultat.

Som helhet kan vi inte se nagot samband mellan hog franvaro och lagt resultat. Men vi har inte
heller ndgon elev som har extrem franvaro. Vem vet, det kanske ar oroande att viss franvaro
inte spelar roll, eleverna lar sig anda — eller ar det sa att vi kan kompensera for dessa elever?




En fraga jag har funderat pa dr om vi Ostra Géinge Kommun néjer oss for latt. En av lararna for
ak 3 har tidigare arbetat i Helsingborg. Hennes klass fick pris for AP som béasta klass i OGK.
Lararen var dock inte n6jd sjalv, hennes kommentar var “hade jag haft det resultatet i
Helsinborg sa hade de undrat vad jag hallit pa med”. Detta har legat och grott i mig och jag
funderar pa om vi helt enkelt &r vana vi laga resultat och darmed omedvetet har sdankt
forvantingarna och darmed haller undervisningsnivan for 1ag, dvs kan vi sjalva vara orsak till att
eleverna inte lyckas??

Enkaten visar ju att eleverna vet vad de ska lara sig 88,9 % har de tva basta svarsalternativen dar
dven det allra basta nar 66,7%. Sa det handlar inte om att eleverna inte vet vad de ska lara sig.
Den visar vidare att eleverna blir lyssnade pa och att ldrarna tar hansyn till elevernas asikter.
97,8% av eleverna sager sa och det handlar om delaktighet i undervisningen.

De hér tankarna vacker en del fragor som vi behéver arbeta med tillsammans med lararna.

STODFRAGOR

Vilka monster har ni sett?

Vilka skillnader finns mellan @mnen, inom dmnen, mellan klasser, arskurser, pojkar-flickor, nationella prov och betyg?
Varfor har dessa skillnader uppstatt? Varfor ar det stora respektive sma skillnader?

Vilka resultat ar goda respektive mindre goda? Varfor gér du denna bedémning?

Vilken forstaelse har eleverna haft av vilka mal och kunskapskrav de forvantas na?

Vilket inflytande i undervisningen har eleverna haft?

Anvands tillgdngliga resurser pa ett adekvat och effektivt satt?

Finns det kompetensbrister som kan ha bidragit till resultatet?

Utga ifran pojkar-flickor, nyanlanda, elever med sarskilda behov, elever med oroande franvaro.

. Utifran din analys av detta lasar

Vilka ar era framgangsfaktorer?

Vi analyserar resultat och vi agerar genom att skapa forutsattningar rent schemamadssigt och lararmassigt. Vi vill

att eleverna ska lyckas och vi skapar forutsattningar som gor det mojligt.

Vilka utvecklingsomraden har ni upptéackt? Hur ska ni arbeta vidare med detta?

Vi har férhallandevis fa elever med annat modersmal och vi har elever dar foralrarna har férhallandevis goda
socioekonomiska férutsattningar... Tar vi tillvara pa det har — det ar en fraga att ga vidare med?? Jag tror vi behdver
héja vara forvantningar pa de elever som redan nar langt.
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Catharina Rooth
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